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纳西语在藏缅语族语言中的历史地位
’

孙 宏 开
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本文试图从纳西语的基本特点 出发
,

讨论它在藏缅语族总体特征中的历 史地位
。

本文

计划从以 下几个方面进行讨论
。

首先
,

介绍 19 世纪以来
,

国内外语言学界对纳 西语历 史

地位的讨论情况
,

特别是近半个世纪以来学术界有关此问题的各种意见
。

然后从纳西语和

藏缅语族的一些重要语言常用词 的比较
,

看纳西语在藏缅语族中的历史地位
。

其次从一些

重要的语音现象的比较看纳西语在藏缅语族语言中的历史地位
。

再其次从一些重要的语法

现象的比较看纳西语和藏缅语族语言的远近关系
.

最后讨论纳西语在藏缅语族中的历 史地

位
。

作者认为
,

纳西语是兼有羌语支和弃语支一些重要特点的语言
,

对纳西语历史地位的

讨论
,

有助于进一步认识藏缅语族语言的历史演变规律
,

解释藏缅语族语言中一些 目前尚

未解决的难题
.

文章还讨论了由纳西语历史地位的讨论所引起的历史比较语言学研究中的

一些值得思考的理论问题
。
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一 引言

论证一个语言的地位
,

可以从许多方面来理解
。

可以从它的重要性来看
,

例如纳西语在藏缅语

族中是一个很出名的语言
,

早在 19 世纪
,

就已经有人用现代语言学的观点对纳西族的语言和文字

进行研究
.

就目前已经知道的最早发表文章的有德思哥丁思 ( A u g u s et D es g od isn )
,

他在 1 873 年发

表的一篇文章中讨论了澜沧江和怒江一带的语言时
,

引用了傈僳
、

怒
、

白 (民家 )
、

纳西 (摩梭 )
、

藏等语言的词汇进行比较①
。

其后
,

是一个法国学者叫台林 ( eT rr ien ) 的
,

他在他的文章 《彝文和

纳西文》 中
,

简要介绍并比较了这两种文字的特点和异同②
.

从 19 世纪末到 20 世纪初
,

据不完全

统计
,

有数十位国内外学者发表文章讨论了纳西族的语言和文字
。

这在中国少数民族语言研究史上
,

除了极少数语言有这种情况外
,

总体来说是很少见的
.

这是因为
,

纳西族有一种历史悠久而且在文

字发展史的研究方面有重要学术价值的东巴文
。

论证语言地位也可以从语言结构特点来讨论
。

譬如说
,

藏缅语族有 2 00 多种语言
,

而纳西语是

藏缅语族中的一个语言
,

我们可以从它的历史发展过程中
,

从目前保留在纳西语的语音
、

语法
、

词

汇等各方面的特点中
,

分析它在藏缅语族中的历史地位
,

看看它在藏缅语族中与哪些语言的关系比

较接近
,

与哪些语言的关系比较疏远
.

过去
,

关于这个问题也有人发表过文章讨论这个问题
,

如劳

费尔在 19 16 年就著文论证过
,

关于这一点下一节将详细介绍
。

关于语言历史地位的讨论
,

除了从语言结构本身开展研究以外
,

还需要联 系使用这个语言的民
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族的历史
、

深层文化
、

考古
、

原始宗教等多学科的综合研究
,

它的结论才经得起学术检验
,

可惜我

对语言以外的研究一窍不通
。

本文试图仅仅从纳西语的基本特点出发
,

讨论它在藏缅语族总体特征中的历史地位
。

意在抛砖

引玉
,

引起对这个历史疑案的讨论
,

以求得一个比较符合语言客观事实的大家可以接受的意见
。

二 前人关于纳西语地位问题的讨论

也许有人会说
,

纳西语的历史地位早在本世纪初就已经有了定论
,

它在谱系分类中属于彝语支

是大家一致公认的事实
。

这句话不假
。

前面提到
,

早在本世纪的 1 91 6 年
,

著名语言学家劳费尔就

提出了在藏缅语族中存在着西
一
摩

一
罗语支③

.

这里所谓的
“

西
”

是指西夏语
, “

罗
”

指彝语
, “

摩
”

即指纳西语
,

这 3 种语言构成了一个语言集团的代表语言
,

加上这个语支的其他一些语言
,

构成了

被后来学者一致定名的
“

彝语支
” 。

这一学术观点一直沿用至今
.

但是
,

随着 一些新材料的不断发

现
,

语言综合研究和专题研究的不断深人
,

语言亲缘关系的研究日趋活跃
,

对语支内部一些语言的

归属提出了一些新的论证
.

纳西语的归属问题就是在这种背景下提出来的
.

首先
,

对纳西语归属于彝语支的分类提出不同看法的是美国著名语言学家谢飞 ( R ob e rt S hafe
r )

,

他在著名的 《汉藏语导论 》 一书中全面讨论了汉藏语系的分类
.

在藏缅语族分类下的缅语群
,

包括

了 3 个语支
,

即缅语支
、

怒语支和莫如 (M ur )语支
。

在缅语支下面
,

分了 4 个语组
,

即缅语组
、

彝

语组
、

霍尔语组和西夏语组
.

明眼人一看便知
,

他这里所谓的缅语支
,

即一般人眼里的缅彝语群
.

而且比缅彝语群的范围更大
,

因为它包括了霍儿语组
,

这一组实际上包括了部分羌语支的语言
。

他

在这一支下面
,

列出了 3 个未归类的 ( un cl as is if ed ) 语言
,

或称无法归类的语言
,

其中一个就是纳

西语
。

④可见
,

纳西语在西方语言学家眼里
,

它的语言地位是一个十分棘手的问题
.

其次
,

美国著名汉藏语专家白保罗 ( P au l K
.

B e en dt i c t )
,

他在他的 《汉藏语概论 》 ③一书中虽

然没有列出分类表
,

但是他的观点经澳思廷
·

海尔⑥整理
,

大体可以表述为在缅彝语群里
,

总共分

了 6 个语支
,

即缅语支
:
其中包括缅甸语

、

阿昌语
、

浪速语
、

勒期语
、

蓬语等
;
南部彝语支

:

其中

包括哈尼语
、

拉枯语
、

毕苏语
、

普诺依语等
;
北部彝语支

:

其中包括彝语
、

阿细语
、

傈僳语等
;
怒

语支
:

其中包括怒语
、

独龙语等
。

除此以外
,

他还分出一支文献语支
:

其中包括西夏语
、

白狼语
、

镖语等
。

最后一支被称为被分剩下的语支 ( er is dau l sub yt p es )
,

其中包括纳西语
、

霍儿语
、

木雅语
、

木里语等
.

我们暂且不管其他语支的分类是否合适
,

单说与纳西语分在同一支里的几种语言
,

几乎

都是后来被归人羌语支的语言
。

再其次
,

丹麦著名汉藏语专家易家乐 ( Ege or d s o er n) 70 年代在大英不列颠百科全书的
“

汉藏

语系
”

词目的分类中
,

对汉藏语系语言进行了全面分类
,

其中缅语群的分类是这样的
:
他首先将缅

语群分为 3 个语支
,

一个是缅语支
,

另一个彝语支
,

再一个是羌
一

摩梭 (纳西 ) 语支
,

在这一支的

说明文字里
,

作者指出
:
这一支的语言与彝语支的关系不清楚

。

进人 80 年代
,

澳大利亚的彝缅语专家布莱德雷 ( D va 记 Br ad ley ) 1 982 年在北京召开的第 巧 届

国际汉藏语会议上
,

从语音对应和同源词的情况出发
,

对缅语群做了比较详细的层次分类
。

他在第

一层次首先把缅语群分为纳西
一

缅
一

彝语支和乌贡语支
;
在第二层次把纳西

一

缅
一

彝语支分为纳西语组

和缅彝语组
,

在纳西语组里
,

包括纳西语
、

西夏语和尔苏语 (或称多续语 )
,

在第三层次的缅彝语

组里
,

再分缅语团和彝语团
。

这种层次分类首先表明纳西语不在缅彝语这个层次
,

而是比它要高一

个层次
,

其次表明纳西语和西夏语
、

尔苏语有密切的关系
,

而这两种语言现在都被认为是羌语支中

的语言
。

到 90 年代
,

纳西语在藏缅语族中的历史地位仍然没有得到一致认识
。

美国著名汉藏语专家马

提索夫 ( Jam es A
.

m at is off ) 在他主编的 《藏缅语族的语言和方言》 一书中
,

有关纳西语的分类是

这样表述的
:
纳西 (摩梭 ) 语或许接近彝语支语言

,

但考虑放在彝语支外也许更合适
。

由此可见
,

纳西语在藏缅语族中的历史地位在学术届一直是一个有争议的问题
。

不同国家的学

者
,

分别从不同的角度论证纳西语的历史地位
,

但是
,

他们发现
,

在词汇方面
,

纳西语与藏缅语族



彝语支语言的同源词比彝语支内部各语言之间的同源词要少
,

语音对应也不如彝语支内部一些语言

那样整齐
,

纳西语中的一些重要语法现象和彝语支语言有明显不筒
.

至于一些学者把纳西语和芜语

支语言放在一起
,

他们也没有提出多少科学的论证
,

因为羌语支语言的资料在那个时代还相当康乏
,

仅仅发表了少量语言的少量资料
。

而且羌语支语言的历史地位在那个时候还没有确定
.

三 从词汇比较看纳西语在藏缅语族中的历史地位

词汇特别是语言中的核心词是比较稳固的
,

有发生学关系的语言
,

往往可以从词汇比较中了解

他们发生学关系的远近
。

换句话说
,

甲地的语言与乙地的语言相比较
,

同源词比例越高
,

说明这两

地的语言关系越接近
,

反之
,

则说明它们的关系疏远
.

这种比较既可以用在语言和语言之间
,

也可

以用在方言与方言之间
.

语言和语言之间的同源词一般来说要比方言与方言之间少
。

识别同源词也是一个难题
,

两个比较接近的语言
,

同源词比较容易识别
;
两个分化时间久远的

语言
,

由于词的语音面貌经过长期的磨损
,

演变得彼此面目全非
,

因此
,

在这种情况下
,

判断它们

的同源关系有很大的困难
。

语音对应规律有时可以帮助语言研究工作者解决这个难题
,

往往可以把

面目全非的词通过语音对应规律
,

拟测它们的原始形式
,

建立起它们的同源关系
.

当然
,

这样做说

起来容易
,

做起来还是很难很难的
。

举一个例子来说
: “

马
”

在纳西语里读职a3 , ,

羌语读职 55
,

史兴

语读 。 ” ,

南华彝语读 m u Z I ,

弥勒彝语读 m o 3 , ,

阿侬语读 m户
,

土家语读 m尹
,

哈尼语读 m u , ’ ,

傈僳语读J s m o 3 ’ ,

白语读 m e 33
,

缅甸文字转写为 m rQ : 3
,

达让橙语读 m护’ oJ :ss
,

义都路巴语读 m r 5J :o ” ,

阿昌语读 m甲
3 ’ ,

载瓦语读 mj 砚 2 , ,

尔苏语读 m b o ” ,

贵琼语读 m b少气却隅语读 b er l3
,

嘉绒语读 m bor
,

扎巴语读 m b矽 13
。

我们从上面马字在藏缅语族各种语言里的语音形式
,

可以看到
,

这个在藏缅语族

许多语言有同源关系的词
,

而它们的语音形式已经演变得彼此完全看不出关系了
。

从它们的声母情

况来看
,

纳西语
、

羌语
、

史兴语是同一种形式
,

彝语
、

阿侬语
、

土家语
、

哈尼语
、

傈僳语
、

白语是

同一种形式
,

缅甸语
、

达让橙语
、

义都路巴语
、

阿昌语
、

载瓦语是同一种形式
,

尔苏语
、

贵琼语是

同一种形式
,

却隅语是一种形式
,

嘉绒语
、

扎巴语是同一种形式
.

尽管有这么多彼此不同的语音形

式
,

我们从嘉绒语和扎巴语的语音形式中找到了各种语音形式之间的某种联系
,

从而建立它们之间

的对应关系和演变脉络
,

尽管象纳西语
、

羌语
、

史兴语和彝语
、

阿侬语
、

土家语
、

哈尼语等之间在

声母的语音形式方面已经看不出有任何关系
,

我们仍然可以通过构拟
,

进而确立了这些词之间的同

源关系
.

根据上述原则
,

我们以 《藏缅语语音和词汇》 伪主要比较资料
,

剔除了部分汉语借词和新词

术语
,

将纳西语东部和西部两个方言与国内藏缅语族的相关语言进行比较
,

得出初步结果如下
:

比较语言 被比较语言 比较词数 同源词
’

百分比

纳西语 喜德彝语 970 304 31
.

3%

(西部方言 ) 哈尼语 96 6 294 3 0
.

4%

傈僳语 9 81 3 11 3 1
.

7%

羌语 9 5 0 2 60 2 6
.

3%

木雅语 90 3 2 4 4 2 7%

纳木义语 9 11 2 89 3 1
.

7%

尔苏语 9 4 7 2 7 1 2 5
.

6%

阿昌语 92 0 23 3 2 5
.

3%

拉萨藏语 92 2 2 0 3 2 2%

景颇语 94 8 19 9 2 1%

.800/700/黝31.29沁
. .几O八é八jnéO八ànU内j气̀内j纳西语

(东部方言 )

喜德彝语

哈尼语

傈僳语
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羌语 95 5 2 85 2 9
.

8%

木雅语 90 2 5 74 2 8%

纳木义语 91 73 0 1 3 2
.

8%

尔苏语 95 6 3 15 3 1
.

9%

阿昌语 91 2 82 1 2 4
.

1%

拉萨藏语 920 2 1 0 2 2
.

8%

景颇语 94 4 2 0 5 2 1
.

7%

从上述这个比较表中大体可以看出纳西语在词汇比较同源词方面的端倪
.

试分析如下
:

1
、

纳西语与彝语支同源词的百分比仍然处在较高的比例
,

一般在 3 0%左右
.

从纳西语和彝语
、

哈尼语
、

傈僳语的比较中可以得到这个结论
.

2
、

纳西语西部方言与羌语支语言的同源词略低于彝语支
,

但值得注意的是纳西语东部方言与

羌语支的同源词却与彝语支不相上下
,

个别语言还略高于彝语支
.

更值得注意的是羌语支南支的语

言如尔苏语和纳木义语与纳西语的接近程度要高于羌语支北支
. ⑧甚至要高于彝语支语言

。

3
、

纳西语和缅语支 (阿昌语为代表 )
、

藏语支 (藏语为代表 )
、

景颇语支 (景颇语为代表 ) 同

源词的百分比要低于羌语支
,

但是中间也有区别
,

其中纳西语与缅语支同源词的百分比要高于另两

个语支一个档次
.

这说明
,

纳西语和缅语支的接近程度要高于藏语支和景颇语支
.

这又从一侧面说

明彝语支和缅语支是比较接近的两个语支
.

4
、

在词汇比较中
,

我们发现纳西语确实有一批常用词仅仅与彝语支接近
,

同时也发现有一批

词仅仅与羌语支接近
,

特别是纳西语的东部方言更明显地接近羌语支的南支
。

为了进一步说明纳西语和羌语支的关系
,

下面拟举出一部分实例
,

证明纳西语和羌语支语言接

近的程度 (例证均引自 《藏缅语语音和词汇》 )
.

川
“

路
” ,

纳西语西部方言 亚
, , gy , ,

东部方言孕
, ’

羌语支
:
普米语聊

55 扎巴语甲 35 尔苏语时
S

hP 护
,
史兴语 r J 5

if 护,

彝语支
:
喜德彝语 g aZ ’ m o , `

哈尼语 g a , , m a3 ,
基诺语 j。

, ,
肋。 , ,

( 2 )
“

麻 (布 )
” ,

纳西语西部方言 s a 33
东部方言 s 3Q `

羌语支
:
羌语 sQ , ’

普米语 sQ ul ,
嘉绒语 s a 史兴语 sQ ” 纳木义语 s J S

彝语支
:
喜德彝语 m u( 户 哈尼语 dz i , ’ 拉枯语 p l̂ ’

( 3 )
“

绳子
” ,

纳西语西部方言 。 J 3 ’
东部方言 ba3 3

羌语支
:
羌语吻

33 普米语 b啼
13
嘉绒语 br 。 史兴语 佗” 木雅语昵

”

彝语支
:

喜德彝语 d不矿s
ho

Z ,
哈尼语 扩

s t对
,
拉枯语A 35比砂

3st 扩
4
傈僳语 ih 33巧a 44

( 4 )
“

犁 (名词 )
” ,

纳西语西部方言 d v 33

东部方言 st he
3 ’
ht i , 3

羌语支
:
羌语 ot 33 普米语 5t 55 木雅语 ot ” 扎巴语 d o 35

史兴语 d护5

彝语支
:
喜德彝语扩

3 9记,
哈尼语耐

’ st 衍
, ’
傈僳语对勺o4 ,

白语 t扩
5

垅”

( 5 )
“

射 (箭 )
” ,

纳西语西部方言 hk 扩
,
或劝 a l ,

东部方言劝 a 5 5
q( has

s
)

羌语支
:

羌语 q h a , ,
普米语 劝。 ” t各矿 ,

木雅语 qh o , , IE S,
纳木义语 qha3

5

彝语支
:

喜德彝语 m be 33 傈僳语 b E 33 哈尼语 b犷
3
基诺语 p砂2

拉枯语 b o 54

( 6 )
“

喝 (水 )
” ,

纳西语西部方言 th E 3 ’
东部方言 htE

3 3

羌语支
:

羌语 ht ie3
3
普米语 ht 澎

5
尔龚语 诚h i 史兴语 t`杭35 尔苏语 t s he

5 5

彝语支
:
喜德彝语 n d o 33

哈尼语 d o 55
傈僳语 d o 33

拉枯语 d o 3 ’

( 7 )
“

银子
” ,

纳西语西部方言习沪
’
东部方言习沪

,

羌语支
:
羌语劝矿

5
普米语习a 云, ,

木雅语习u s ,
扎巴语习u i 55 纳木义语习u 55

彝语支
:
喜德彝语 t曲沪

,
哈尼语 phj u ” 傈僳语 hP砂 拉枯语 phus

,
基诺语 p址 u , `

( 8 )
“

直 (棍子 )
” ,

纳西语西部方言 vt ”夕
3
东部方言 夕

’
vt

l3

羌语支
:

羌语xt o s
sXt o 3 3

普米语 sut
55s t u 5 5

木雅语 证 33扭 53
扎巴语 t5

33 t5 55
史兴语 t a s s

ut
5 5

彝语支
:
喜德彝语 d和 21 唔尼语 g。” 白语 m fo 42 傈僳语 d3 o Z`

’



( 9 )
“

逃跑
”

纳西语西部方言 p h u 31
东部方言 p h u 3 3

羌语支
:
羌语 Ph

u s,
普米语户 5护 5

嘉绒语 pho 扎巴语 p h产 吏兴语 pih ”

彝语支
:

喜德彝语 g价 1

姗
33 哈尼语趁 33 傈僳语 幼户扩

,
基诺语 st haa

3ot , ’

( 10) 纳西语西部方言 n d留
,
东部方言 d劝{

3

羌语支
:

羌语 doz 33 普米语 dz 澎
5
尔龚语 daz 扎巴语 dusz

3
纳木义语 n dz u ” 史兴语 d幼 55

彝语支
:
喜德彝语痴 53 傈僳语挤八护

,
拉枯语 m o 33 基诺语 in ” 杯 33 哈尼语 in 35 t对

,

以上是 10 组经过挑选的例证
,

意在说明纳西语不管东
、

西部方言
,

确有一批与羌语支语言十

分接近的词
,

而它们与彝语支却并没有明显的同源关系
.

这一组例词有以下几个方面需要进一步说

明
:

第一
,

上面仅仅是列出了部分例证
,

在词汇比较的过程中
,

类似这样纳西语仅仅和羌语支有同

源关系的词
,

在比较的 90 0 多词中共发现 50 多对
。

当然其中也发现有参差不齐的情况
,

即纳西语

和羌语支同源的词
,

在羌语支内部并不是清一色地所有羌语支语言都和纳西语同源
,

而是指多数
.

第二
,

我们在说明纳西语和羌语支在词汇上的同源关系的同时
,

把彝语支不同源的词列出来
,

作为参照点
,

意图在用语言事实证明我后面的结论
。

特别值得注意的是上面第 8 组例子
“

直
”

字
,

它们不仅语音上接近
,

而且重叠形式也一致
,

这种一致性更进一步加强了它们之间的同源关系
.

第三
,

在这里仅仅举出纳西语和羌语支语言接近的词
,

意在说明纳西语和羌语支的关系比较接

近
,

并没有否定它与彝语支接近的意思
,

在词汇比较过程中
,

我们也发现纳西语确有一批与彝语支

同源的词
,

因为
,

从前面词汇比较的百分比就可以大体明白纳西语和彝语支在词汇方面的接近程度
。

第四
,

上述列出的第 6 例
“

喝
” ,

并不是彝语支和纳西语不同源
,

从早期语音演变情况来看
,

它们仍然是一个同源词
,

而且是藏缅语族多数语言都同源的词
。

之所以列出来
,

是为了说明有一批

同源词
,

纳西语的语音演变方面更接近羌语支
。

这个例证纳西语和羌语支的声母都读舌尖中送气清

塞音
,

而彝语支大多数语言都读同部位的浊塞音
.

总之
,

从词汇比较的百分比和举出的实例说明
,

纳西语在词汇方面与彝
、

羌两个语支都比较接

近
,

它们之间的差异拉不开档次
,

属互有异同的范围之内
.

下面拟再进一步比较纳西语在语音和语

法方面和彝
、

羌两个语支的异同情况
.

四 从语音比较看纳西语在藏缅语族中的历史地位

过去
,

国内外学者把纳西语归人彝语支的主要依据是语音特点
,

中国大百科全书民族卷
“

彝语

支
”

条目一共列出了 7 个特点
,

其中 6 条是语音
,

1 条是语法。 ,

足可以说明语音问题在确定彝语

支在藏缅语族语言历史地位中的重要性
.

在 6 条特点中
,

声母 2 条
,

声母和声调关系 l 条
,

韵母 2 条
,

声调 1条
。

仔细分析起来
,

这 6

个特点都不十分典型
。

现逐条分析如下
:

1
、

该条目说
: “

各语言的塞音
、

塞擦音和擦音都分清浊两套
。

纳西语和彝语少数方言的浊塞

音和浊塞擦音还分单纯浊音和鼻冠浊音两套
” 。

这一特点分两个部分
,

前半部分是对景颇语支
、

缅

语支和藏语支讲的
,

因为这 3 个语支的部分语言和方言里
,

浊音已经部分消失
,

而羌语支语言和彝

语支一样
,

全部都保留了塞音
、

塞擦音和擦音的清浊对立
.

因此就这一个特点来说
,

彝语支和羌语

支是共同的
.

关于这一条的后半部分
,

鼻冠浊音确实是纳西语语音上的一个特点
,

条目作者也承认

彝语少数方言有这个特点
.

可是我们来分析一下羌语支语言的情况
.

就目前掌握的资料分析
,

羌语

支多数语言有 m b
、

dn
、

明
、

dn z
、

dn 补 dn 不等带鼻冠的浊塞音和浊塞擦音
.

因此纳西语的鼻冠浊音

总体来说
,

不是接近彝语支
,

而是接近羌语支
。

另外
,

往深里说
,

鼻冠浊音不一定是发生学特征
,

很可能是区域类型特征
,

因为分布在这个地区的语言
,

不管羌语支的也好
,

彝语支的也好
,

藏语支

的也好
,

几乎都有鼻冠浊音
。

2
、

该条目说
: “

有的语言
,

边音
、

鼻音也各分清浊两套
” 。

这一特点并不是彝语支独有的工

羌语支
、

缅语支乃至藏语支都有这个特点
,

而且
,

纳西语却没有这个特点
,

仅仅在东部方言边音分



清浊
,

3
、

该条目说
: “

有些语言 (如傈僳语 ) 的清辅音各调都出现
,

而浊的塞音
、

塞擦音
、

擦音主

要出现在 33
、

21 两个调上
” .

这个特点似乎是彝语支部分语言的特点
,

纳西语的声调并不与之一

致
.

4
、

该条目说
: “

各语言的元音全部或大部松紧对立
” .

这一点确实是彝语支的一个重要特点
.

但是
,

随着学术界对松紧元音特点和来源认识的深化
,

对上述说法值得进一步分析
.

首先
,

松紧元

音不仅仅分布于彝语支
,

,

在缅语支
、

景颇语支和羌语支的部分语言里也有分布
,

松紧元音并不是彝

语支所特有
,

但多数彝语支语言松紧元音特点和来源接近
,

这确实是事实
,

但这主要指彝语支中的

几个核心语言
,

如彝语
、

拉枯语
、

哈尼语
、

傈僳语等
。

纳西语是否有松紧元音
,

一直是一个有争议

的问题
.

我的看法是
,

从客观语言事实上讲
,

纳西语存在紧元音
,

但仅仅出现在少数几个高位元音

上
,

而且这些带紧喉色彩的高位元音
,

在音色上和舌位高低
、

口腔开合方面与松元音有明显不同
,

因此
,

语言学者们在归纳纳西语语音系统的时候
,

往往把紧元音处理成为不同的元音
,

不把它当作

松紧对立看待
,

此其一 第二
,

值得注意的是纳西语的松紧元音
,

与彝语支几个核心语言的松紧元

音在分布
、

在特征
、

在来源等方面并不完全一致
,

也不处在同一个层面上
。

而在这一点上
,

纳西语

的紧元音恰恰与羌语支南支中部分语言的紧元音有雷同之处
.

这是值得人们深思
,

论证起来又有较

大学术难度的问题
. 气

一
’

`

5
、

该条目说
; “

各语言的韵母全部或大部是单元音
.

纳西语
、

傈僳语和彝语云贵方言有少数

复元音
,

没有塞辅音韵尾 , 公这里已经点出了纳西语和多数彝语支语言不一致的地方
,

而恰恰在这

一点上
,

羌语支所有语言和纳西语都非常接近
.

此处所指的复元音
,

是指后响的复元音
,

即以 i[]
、

〔u]

乃至 y[] 为介音的复元音
,

而不是带元音韵尾的前响复元音
,

彝语支的部分语言已经发展了这类复元

音
.

此外
,

纳西语的韵母还有一些特点与羌语支语言接近
,

例如
,

它们都有卷舌元音
;
单元音的数

量比彝语支的其他语言要多一些等等
.

羌语支北支的一些语言仍保留了部分辅音韵尾
,

包括塞辅音

和鼻辅音韵尾
,

这一点是与纳西语不同的地方
,

如嘉绒语和尔龚语等
。

但是羌语支南支的语言韵尾

已经全部消失
,

在这一点上与纳西语完全相同
.

· . -

6
、

该条目说
“

有 3
一

5 个声调
.

调型简单
,

没有曲折调尹
.

这样的论述已经不能概括彝语支声

调的特点
,

因为彝语支语言声调起源和分化的研究近几年有了长足的进步 ,
,

对声调演变规律的认

识已经处在较高水平
.

纳西语的声调与彝语支核心语言的对应十分错综复杂
,

应该说它们不在一个

层次上
.

前面所引陈康关于彝语支声调研究的论文
,

就不把纳西语放在彝语支里一起进行研究
,

这

本身说明它的特殊性
.

纳西语的声调与彝语支多数语言相比
,

有一些格格不人的地方
。

首先
,

它不

象彝语支多数语言那样
,

声调和元音松紧有密切关系
;
其次

,

它和彝语支多数语言在声调的对应关

系比较松散
;
再其次

,

汉语的人声字在纳西语里单独形成一个调类
,

这与羌语南部方言里汉语人声

字借人羌语以后形成一个单独的调类情形十分相似
.

综上所述
,

纳西语在语音方面的总特点也是介于彝语支和羌语支之间
,

特别是它与羌语支南支

的一些语言
,

语音特点更加接近
.

五 从语法比较看纳西语在藏缅语族中的历史地位

前人在论述彝语支语法特点时十分简单
,

大百科全书的条目是这样描述的
: “

虚词和词序是主

要的语法手段
,

语序是主语
一

宾语
一

谓语
.

形容词
、

数量词组作定语时
,

在中心词后面
.

量词丰富
。

有的语言有标志各种句子成分 (包括主语
、

宾语 ) 的助词
. ” 。明眼人一看便知

,

这里面大部分特点

是藏缅语族语言共同的特点
,

如语法手段问题
、

基本语序问题
、

形容词和数量词组的位置问题
、

主

宾语助词问题等等
。

近几年来
,

藏缅语族语言的语法比较取得了一定的进展
,

各语支的语法差异逐

渐显露出来
,

因此
,

我们从藏缅语族语言总体角度来把握纳西语语法的特点
,

比较能够说明它的历

史地位
。

有以下几个问题
,

值得我们深人探讨
:

1
、

动词的重叠问题 @
。

动词重叠是藏缅语族一些语言的一个重要特点
,

但重叠后的语法意义却



有较大的差别
,

纳西语动词可以重叠
,

重叠后的语法意义是数量的增加
,

具体表示互相动作
、

反复

动作和多次动作
,

这一点与羌语支语言基本相同。 .

请看下面纳西语和羌语支语言相比较的一组例

证
:

语言 动词 重叠动词 语法意义

纳西语 ik “ ik s勺矛 3
互相打

,

打架

羌语 qu
a q u叫uQ 互相打

,

反复打
,

打架

嘉绒语 k at op 吻aot p ot p 互相打
,

打来打去

普米语 t s iE u 5 5 t s e 55 t s iE u , 3
互相打

,

打架

贵琼语 d i3 5 d i 3 5d i 3 5 互相打
,

打架

尔苏语 ht su s , ht s记 3

hst
u 55

互相打
,

反复打

尔龚语 孕 不乡移 互相打
,

打架

扎巴语 asr
s r扩s

asr
s

互相打
,

反复打

木雅语 d扩3 d E ” d犷3
互相打

,

反复打

纳木义语 n

妙
s

dn 犷
s

dn y 55
互相打

,

打架

史兴语 d z i , 5 d z 。 , 3 d z i , s d o s ,
互相打

,

撕打
,

打架

值得注意的是从文献分析
,

西夏语中也有用动词重叠表示互相动作和反复动作的语法现象。 ,

这样看来
,

羌语支内部在互动语法范畴上面是非常一致的
.

藏缅语族不少语言动词有互动范畴
,

但

语法形式有一定差异
,

纳西语在这一点上与羌语支语言完全一致
,

不仅语法意义相同
,

语法形式也

相同
,

甚至连动词重叠的语音异化现象都大体一致
,

这种现象绝对不是偶然的
。

顺便提一句
,

与纳

西语相邻的彝语
,

动词也可以重叠
,

但重叠后的语法意义表示疑问。
,

和羌语支语言和纳西语明显

不同
.

2
、

羌语支语言形容词有一个重要特点是
,

相当多的基本形容词词根采用叠音形式
。

刘光坤在

讨论羌语支语言特点时有一篇文章
,

其中在谈论羌语支形容词的特点时有这样一句话
: “

羌语支大

部分语言的基本形容词用叠音或双声形式
”

二 仔细观察纳西语的形容词
,

和羌语支语言一样
,

也

有一批形容词采用叠音或双声形式。 。

例如
:

u o 5 5
的

, 3
圆 (球 ) 冬。尸,昌。尸3

方 (桌 ) 劝 E 33

劝。 , ,
远

护
s
vt

3`
正 (帽子戴正 ) 仙

5 5

帕
, 3

脏 s e 3 3s e 3 ,
凉快

ak3
, ka3 ,

痒 t ; i , , t ; i , , 小 xy
, ,
材

, ,
红

n a , 3 n 3Q
,
黑 ph o r , , Ph。尸,

白 x o r , , x 。尸`
绿

形容词重叠表示程度的加深
,

是多数藏缅语族语言共有的特点
,

彝语支也不例外
。

但是
,

基本形容

词词根采用双声或叠音形式
,

这在藏缅语族里只有羌语支语言才这样丰富
.

纳西语在这一点上与羌

语支语言一致
,

这也决不是偶然现象
.

3
、

羌语支语言语法方面有一个重要特点就是动词有趋向范畴
,

其表达方式是在动词词根前面

加不同的前缀表示行为动作朝着特定的方向进行
.

所有羌语支语言包括西夏语都有这一语法范畴
。

多的有 9 个趋向前缀
,

一般有 6 个
,

最少也有 3 个
.

趋向范畴在羌语支语言内部有明显起源上的共

同性
.

在藏缅语族语言里
,

表示趋向语法意义的语言较多
,

但多数用趋向动词或动词后加表示趋向

语法意义的后缀表达
。

与羌语支语言在语法意义
、

语法形式上有明显一致关系的语言只有纳西语的

东部方言。 (纳西语西部方言未发现 )
.

这是纳西语在语法上与羌语支语言联系的又一条纽带
.

4
、

大家知道
,

纳西语有表示以家庭为单位的人称代词
,

普米语中把它称为
“

集体代词
” .

无独

有偶
,

纳西语里的这一语法现象
,

只有在羌语支语言里找到相类似的语法形式
。

试举例比较如下。 :

人称 纳西语 普米语 贵琼语 语法意义

第一人称 习a , 3 乓, , b犷
, 习。 , , k u 55

我家
,

我们家

第二人称 n a , , n 。 , , b犷
, n云, ,

ku
, 5

你家
,

你们家

第三人称 at
, 3 t。 , 5

by
5 5 t o , ,

知
5 ,

他家
,

他们家

这里
,

我们看到了纳西语对家庭概念的表达方式
,

与羌语支部分语言的一致性
.

虽然表面上看起来



纳西语的表达方式与羌语支语言有一定的差异
,

但是
,

我们注意到纳西语的集体代词都使用的低声

调
,

显然它是在人称代词的基础上与另一个晋节结合而成
,

使人称代词改变了韵母和声调
.

这种连

读合音现象在藏缅语族语言里是经常发生的
.

这样分析起来
,

纳西语和属于羌语支的普米语
、

贵琼

语在集体代词的构成和语法意义
、

语法形式上的一致性就显而易见了
.

5
、

大百科全书
“

彝语支
”

条目里说到彝语支
“

量词丰富
” ,

这话不假
.

我在一篇文章中曾经指

出。 ,

藏缅语族语言里的量词是后起的
,

它们处在不同的发展阶段
,

其中也提到彝语支在藏缅语族

语言里是量词最丰富的语支
。

其中功能方面有 4 个显著特征
,

即
:

数量多
,

在语法系统中的作用大
;

有表量作用
;
在一定条件下有指示作用

;
可直接加在名词后面

,

起类别作用
。

以这 4 个方面来考察

一下纳西语里量词的情况
,

大体是这样的
:
从数量来看

,

纳西语在藏缅语族语言里不是最丰富的
,

特别是在彝语支里是这样
,

它大概处在不是最多
,

但也不是最少的中间状态
;
表量作用这一点纳西

语里是比较重要的
,

除了象景颇语支和藏语支量词的表量作用还不十分明显和重要外
,

羌语支和缅

语支的量词都有较重要的表量作用
;
指示作用和类别作用在纳西语里基本上看不到

。

因此我们可以

说
,

纳西语里的量词基本上处在类似羌语支和缅语支的发展阶段
.

6
、

纳西语里存在动词有类别范畴
.

存在动词的类别范畴是指表示不同性质的客观事物使用相

应类别的存在动词
。

藏缅语族语言里只有羌语支和少数彝语支语言有这一特点
。

纳西语有 4 个存在

动词
,

它们是
: n d砂 33 表示有生命动物的存在

; d砂33 表示一般事物和抽象事物的存在
; d zE

, ’
表示

不能任意移动事物的存在
; 娜 33 表示事物存在于容器或包含于另一事物之内

。

纳西语动词类别范畴

的语法意义及其使用范围
,

与羌语支语言十分接近
,

对客观事物的分类也大体一致
,

相同语法意义

的存在动词有的有明显起源上的共同性
.

除了上述 6 个方面的比较
,

说明纳西语和羌语支语言有密切关系外
,

在反身代词的组成
、

名词

复数的表示方法
、

结构助词的使用特点等方面
,

与羌语支语言都有明显的一致性
,

这里就不 一一分

析说明了
。

六 讨论

1
、

上面我对纳西语在藏缅语族语言中的历史地位从词汇
、

语音和语法 3 个方面进行了比较
,

比较的主要焦点集中在纳西语和羌语支
、

彝语支的两个方面
,

由于过去一般都认为纳西语是彝语支

中的一个语言
,

因此讨论的中心偏重在与羌语支的比较方面
,

我想这是可以理解的
,

我还要声明
,

我写这篇文章并不想推翻纳西语放在彝语支里的结论
。

我之所以要讨论这个问题
,

只有一个目的
,

就是在少数民族语言分类问题研究中
,

可能会遇到

一些复杂的情况
.

例如有的语言看起来应该归在甲语言集团
,

可是一深人研究
,

发现它与乙语言集

团也有密切的关系
.

纳西语就是属于这种类型的语言
。

当前语言学界往往把这类语言称为两个语言

集团之间的联系语言或分界线上的语言 ( iL n k lan g u ag e)
。

我 1 988 年在日本发表的一篇题为 《试论

中国境内藏缅语的谱系分类》 。的文章中有这样一段话
: “

在这里联系语言有两层意思
,

一是处于联

系语言地位的语言
,

保留藏缅语族共同特点多
.

这些特点往往能和现代语言或方言挂得上钩
,

它们

之间的对应关系较明显
。

例如独龙语和嘉绒语无论在语音方面或者语法方面
,

都保存了较多藏缅语

族语言的早期面貌
,

这些面貌有的在甲语言集团中保存
,

有的在乙语言集团中出现
,

有的在丙语言

集团中有遗迹
.

另一层意思是有的语言处在两个或多个语言集团的交界地带
,

在词汇上与甲语言集

团接近
,

在语法上又有乙语言集团的某些重要特征
,

而语音上
,

却完全象丙语言集团
.

例如纳西语

即属于此种语言
。

在语音和词汇方面
,

与彝语支语言很接近
,

但在某些重要语法特征方面以及部分

词汇方面又和羌语支语言很接近
. ”

通过上面的比较
,

我认为纳西语是符合这个分析结论的
.

此外
,

联系语言不仅仅局限在语支之间
,

语族之间
、

语群之间乃至语言内部划分方言之间都可能出现上述

情况
,

这就需要我们在做语言谱系分类研究或者划分方言时
,

要抓住语言的本质特征
,

并采取谨慎
、

严肃的态度
。

2
、

近几年
,

与本文主题相关的文章比较多
,

如盖兴之
、

姜竹仪的 《纳西语在藏缅语言中的地



位》 (民族语文 1 90 9年第 1 期
,

以下简称盖文 )
、

李永隧的 《羌缅语群当议》 (民族语文 1 9 9 8 年第

1 期
,

以下简称李文 )
、

拉玛兹握的 《纳木依语支属研究》 (民族语文 19 94 年第 1 期
,

以下简称拉

文 ) 等
。

这些文章从不同的侧面讨论了纳西语与羌语支和彝语支之间的关系
,

但比较结果和所得结

论大相径庭
。

例如
,

盖文和拉文都把小舌音作为语音比较的依据
,

固然
,

小舌音是所有羌语支语言

的共有特点 (顺便说明
,

拉文说纳木义语没有小舌音
,

这是不符合语言事实的 )
,

纳西语东部方言

也确有小舌音
,

但现在看来
,

能否以小舌音有无作为确定语支划分的语音依据之一呢 ? 是值得进一

步研究的
,

因为小舌音已经在越来越多的语言里发现
,

同时小舌音是藏缅语族语言的原始遗存还是

后起的语音现象
,

仍然是学术界有争议的问题
,

因此这个问题在藏缅语历史比较语言学上的地位值

得研究
.

又如
,

拉文把纳木义语和纳西语比较
,

得出纳木义语是彝语支的结论
,

殊不知纳西语本身

的历史地位是介于羌
、

彝两个语支之间的一个语言
,

拿纳西语作为彝语支的代表语言进行比较
,

岂

非犯了方法论上的错误 ? 得出的结论还能禁得起推敲 ? 李文提出羌缅语群的新思路
,

文章在列举了

藏缅语族一些语言存在分类上的分歧意见后指出
: “

纳西语不少人认为是缅彝语支
,

但有人指出它

有不少词接近羌语支语言
.

这些看法的分歧和矛盾
,

一方面反映了当时认识上达到的水平
,

一时未

有共识
;
另一方面也反映了这些语言有不少共同点

,

可以上推它们来自一个共同语
—

共同羌缅

语
.
”

这里提出了一个时间深度和分化层次的重要问题
。

如果这一假设进一步得到论证的话
,

那么
,

纳西语是最早从彝语支里分化出来的一个语言
.

3
、

根据语音
、

语法和词汇的比较研究
,

我们大体可以用一个图形来说明纳西语在羌
、

彝两个

语支中的历史地位
:

/ 纳
羌语支 } 西 彝语支

、 语
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陈 康 1 991 彝语支声调诊释
,

《民族语文》 第 3 期

陈士林
、

边仁明
、

李秀清 19 8 5 《彝语简志》
,

民族出版社

戴庆厦等 19 91 《藏缅语十五种》
,

北京燕山出版社

和即仁
、

姜竹仪 198 5 《纳西语简志》
,

民族出版社

李永隧 19 92 缅彝语言声调比较研究
,
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刘光坤 19 89 藏缅语族中的羌语支试析
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《民族学报》 总第 3 期
,

云南民族出版社

—
19 84 藏缅语动词的互动范畴

,

《民族语文》 第 4 期
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